
Темы для контрольной работы по истории Древнего мира:
1) Самос в VI в. до н. э. по Геродоту.
2) Спартанские цари по Геродоту.
3) "Друзья и гостеприимцы афинского аристократа по Плутарху".
4) Хозяйство аттического крестьянина по Аристофану.
5) Битва при Каннах по Ливию и Полибию.
6) Киликийское пиратство в I в. до н. э.


Ниже даны требования к каждой теме. Выбрать одну любую тему

Сделать контольную работу. 
Ответить на 20 вопросов к экзамену.
[bookmark: _GoBack] И сделать тест 103 вопроса.


1. Доклады по истории древней Греции
Темы охватывают VI - V вв. до н. э., то есть конец архаического и начало классического периодов истории древней Греции — время, когда завершается формирование классического греческого полиса и наступает эпоха его наивысшего расцвета. В своей совокупности они представляют определенное единство, так как в каждой из них рассматривается тот или иной аспект ключевой проблемы античной истории - проблемы гражданской общины в ее классическим греческом варианте. 
Источники по этим докладам также представляют определенное единство. Это работы крупнейших греческих историков и писателей (и прежде всего «отца истории» Геродота), принадлежащие, по общему мнению, к лучшим образцам своего жанра. Методы и приемы интерпретации отобранных произведений достаточно хорошо отработаны; каждому из них посвящены многочисленные статьи и монографии российских и советских антиковедов. Немаловажно также и то, что почти все они не особенно велики по объему и отличаются значительными художественными достоинствами. 
Российская и советская историография по проблемам формирования и характерных особенностей греческого полиса достаточно обширна, чтобы дать начинающему исследователю общие ориентиры. Вместе с тем те конкретные аспекты этих крупных исторических проблем, которым посвящены предлагаемые доклады, в отечественном антиковедении либо не рассматривались специально, либо не получили общепризнанной интерпретации. 
1. Самос в VI в. до и. э. по Геродоту.
 На протяжении VI в. до н.э. Самос почти постоянно находился под властью тиранов, самым знаменитым из которых был Поликрат. Очевидно, это не являлось случайностью. В то время, судя по всему, на Самосе сложились идеальные условия для установления режима ранней или старшей тирании.
Задача докладчика - попытаться выяснить на примере Самоса, каковы наиболее благоприятные для установления ранней тирании экономические и социальные предпосылки. Ему необходимо разобраться, был ли Самос в VI в. передовым или отсталым полисом, то есть можно ли говорить о существовании там высокоразвитого ремесла и торговли, а также значительного имущественного и социального неравенства внутри гражданского коллектива.
В отечественной историографии в таком аспекте история Самоса не I рассматривалась. В работах общего характера обычно указывается, что в архаичный I период режим ранней тирании утверждается в наиболее развитых в экономическом и I социальном отношениях полисах. Вместе с тем в отечественных и зарубежных работах последних десятилетий иногда отмечается отсутствие высокоразвитого ремесла и I торговли и сколько-нибудь заметного имущественного расслоения в архаическом I полисе.
Для того, чтобы раскрыть свою тему, докладчику необходимо разобрать вопросы об I экономическом потенциале Самоса и его местоположении на торговых и стратегических путях, об уровне развития экономики Самоса и характерных особенностях его социальной структуры.
Примерный план основной части доклада:
1. Местоположение и внешний облик Самоса
2. Экономика Самоса
а) ремесло
б) торговля
3. Социальные отношения на Самосе
Параграф, посвященный ремеслу, студент может подготовить с помощью преподавателя до представления всего текста доклада.
Сама по себе эта тема не особенно сложная, но поскольку она является одной из первых, докладчик нередко допускает ошибки, типичные для начинающего исследователя. Так, например, обзор источника обычно сводится к общей характеристике Геродота и его труда, заимствованной из научной литературы и никак не связанной с темой доклада. При работе над этим разделом можно поставить перед докладчиком конкретные вопросы, на которые он должен ответить, опираясь на свидетельства источника: 1. Каким принципом руководствовался Геродот при отборе фактов, которые он сообщает читателю? 2. Какого рода факты, связанные с экономикой и обществом Самоса, могли представлять для него интерес? 3. Можно ли на основании того, что Геродот ничего не сообщает о той или иной отрасли экономики Самоса, сделать вывод, что она была слабо развита? 4. Каковы источники Геродота по истории Самоса в VI веке? 5. Бывал ли сам Геродот на Самосе? 6. Каково отношение Геродота к Самосу и самосской тирании? Могло ли оно повлиять на достоверность сообщаемых им данных? 7. Каковы достоинства и недостатки «Истории» Геродота как источника по теме доклада?
Ошибки, встречающиеся при работе над разделом «Местоположение и внешний облик Самоса», почти всегда обусловлены тем. что автор пытается раскрыть его, не задумываясь, для чего он нужен в докладе, как он связан с его главной проблемой и остальными разделами. В этом случае вместе того, чтобы писать о внешнем облике и местоположении города Самос, докладчик описывает внешний облик острова Самос и указывает, что он был расположен в Эгейском море напротив побережья Малой Азии. С такого рода заключениями трудно не согласиться, но для ответа на главный вопрос доклада они ничего не дают.
Освещая вопрос об экономике Самоса, студент нередко оперирует лишь теми данными, которые лежат на поверхности, и либо совсем не использует косвенные свидетельства, либо использует их произвольно. Так, например, из того факта, что у Поликрата был большой флот, делается вывод о развитом кораблестроении на Самосе. В этом случае можно поставить вопрос: нет ли более надежного свидетельства о кораблестроении на Самосе? Разбирая вопрос о внешней торговле, стоит задуматься над тем, кто был главным торговым партнером Самоса? С каким из соседних государств Самос в VI до н. э. был связан особенно тесно? Следует также обратить внимание на то, почему Геродот практически ничего не говорит о сельском хозяйстве на Самосе. Можно ли на основании этого умолчания сделать заключение об уровне аграрного развития полиса?
Наибольшие трудности вызывает обычно вопрос о социальных отношениях на Самосе. Нередко, перечислив немногочисленные прямые свидетельства, докладчик продолжает изложение не по источнику, а по устаревшей литературе, рассуждая о таких социальных группах, которые у Геродота вообще не упоминаются (например, о родовой аристократии или «торгово-ремесленной знати»). Вместо пересказа чужих домыслов докладчику необходимо обратить внимание на косвенные свидетельства источника. Стоит задуматься о том, на кого опирался Поликрат, совершая государственный переворот. На низшие слои демоса? На зажиточных рядовых граждан, поставлявших гоплитов для боя в составе фаланги? Или на самых богатых и влиятельных граждан? Следует также попытаться выяснить, к какому социальному слою принадлежали граждане Самоса, служившие в армии и во флоте Поликрата или находившиеся в его непосредственном окружении. К какому социальному слою принадлежали противники тирании?
Доклад по Самосу, как правили, обсуждается первым, и это делается не только в соответствии с хронологической последовательностью, но также еще и потому, что на его примере легче всего продемонстрировать основные принципы работы с источником и предостеречь от типичных ошибок.
Тема по Самосу может быть предложена не только для доклада, но и для курсовой работы. В этом случае докладчику можно порекомендовать в дополнение к новому переводу использовать старый, выполненный Ф. Мищенко, поскольку в переводе Г.А. Стратановского имеются отдельные досадные неточности, например, в сцене прихода Поликрата к власти (Г. III. 39, 1).
Источники
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2. Спартанские цари по Геродоту.
Происхождение института двойной царской власти в Спарте, причина его удивительной долговечности, его роль и значение в обществе и государстве являются предметом длительных дискуссий. Исследователи, считающие, что спартанские цари играли большую и важную роль в жизни своего государства, признают Спарту очень своеобразным полисом, непохожим на все остальные. Их оппоненты считают, что своеобразие Спарты не стоит преувеличивать, поскольку в то время, когда в Спарте сформировался полисный строй, цари не обладали реальной властью, а само сохранение института царской власти было всего лишь данью традиции со стороны консервативных спартиатов. Таким образом, до сих пор остается неясным, был ли этот институт чисто декоративным или же являлся реальным органом власти и управления. Играли ли спартанские цари в силу своего происхождения, положения и полномочий важную роль в спартанском обществе и государстве, либо не обладали сколько-нибудь значительной властью и влиянием?
В отечественной историографии нет специального исследования, посвященного этой проблеме. В работах общего характера обычно указывается, что спартанские цари играли видную роль во время войны в походных условиях, а в мирное время в самой Спарте пользовались большим почетом, но реальной политической власти, как правило, не имели. В последние годы намечается отход от этой концепции. В отдельных работах отмечается, что цари пользовались значительной властью. В современной зарубежной историографии эта точка зрения является преобладающей. Некоторые исследователи доказывают, что спартанские цари благодаря своим полномочиям и авторитету своего сана играли выдающуюся, а иногда даже решающую роль в политической жизни.
Задача докладчика - попытаться решить эту проблему на основании данных Геродота. Для этого ему необходимо рассмотреть не только полномочия царей и других представителей власти в Спарте, но также и возможные источники влияния, которыми могли располагать цари благодаря своему происхождению и общественному положению. Для ответа на главный вопрос необходимо выяснить, могли ли цари использовать для укрепления власти и влияния свой особый сакральный статус и связанные с ним жреческие функции. Обладали ли они особыми источниками дохода и могли ли использовать свое богатство в политической борьбе? Имели ли они возможность в своей политической деятельности опираться на поддержку богатой, влиятельной, наделенной большими привилегиями родни?
Примерный план основной части доклада:
1. Сакральные основы царской власти
а) представления спартанцев и остальных греков о божественном происхождении царей и их связи с богами
б) жреческие функции царей
в) связь царей с Дельфийским оракулом
2. Имущественное положение царей
3. Царская родня
а) состав царской родни (родственники по крови и родственники по браку)
б) особые привилегии и имущественное положение царских родственников
в) взаимоотношения между царями и их родней 4) Участие царей в государственной жизни
а) внешнеполитические и военные функции царей
б) судебные и административные функции царей
в) взаимоотношения царей с другими органами власти
г) взаимоотношения царей друг с другом
Первый параграф первого раздела или третий раздел докладчик обычно подготавливает заблаговременно с помощью преподавателя. Поскольку тема доклада обширна, ее можно для удобства докладчиков разделить на две: 1) Сакральные основы царской власти по Геродоту и 2) Спартанские цари по Геродоту. В этом случае первый раздел плана превращается в примерный план основной части доклада «Сакральные основы...» Как показывает практика, по каждой из этих тем можно писать и доклад, и курсовую работу.
Наиболее типичная ошибка - изложение предмета в описательном ключе с использованием лишь тех данных, которые лежат на поверхности, подмена анализа свидетельств источника их пересказом. Так, говоря об участии царей в государственной жизни, нередко ограничиваются пересказом известного фрагмента о привилегиях спартанских царей, не пытаясь анализировать его и сопоставлять с другими свидетельствами, а иногда даже просто описывают походы и битвы, которые велись под руководством царей. Докладчик должен иметь в виду, что вывод о роли царей во внутренней или внешней политике можно сделать только на основе всех данных, касающихся решения важных политических вопросов в Спарте, и что иллюстративное выборочное использование данных источника лишает его работу какой-либо ценности. Чтобы избежать соблазна описательного подхода, докладчику стоит обратить внимание на следующие вопросы: существует ли связь между особым сакральным статусом царей и исполнением ими обязанностей командующего спартанской армии? Кто, по мнению спартанцев, лучше подходил для поста командующего: опытный военачальник или человек, пользующийся благоволением богов? В чем заключалась специфика спартанского престолонаследия и как ее можно объяснить? С какими представлениями связан обряд царских похорон? Есть ли данные об использовании царями в политических целях своего жреческого статуса? Почему спартанцы нередко приговаривали провинившихся царей к изгнанию, и никогда - к смертной казни? Почему цари столь часто вступали в брак с близкими родственниками? Что может быть общего у всех судебных и административных функций царей? Являлась ли Спарта, по мнению спартанцев и остальных греков, республикой или монархией? Кто, по мнению Геродота, пользовался большим влиянием на решение важнейших политических вопросов - цари или народное собрание?
В числе нередко встречающихся ошибок - отступление от темы доклада (например, заранее обреченная на провал попытка решить вопрос о происхождении двойной царской власти) и смешение воедино формальных полномочий царей и их неформального влияния (когда, например, совет, данный царем эфорам, докладчик именует приказом).
Темы «Сакральные основы царской власти по Геродоту» и «Спартанские цари по Геродоту» не являются ни слишком сложными, ни чересчур трудоемкими благодаря наличию компактного источника. С ними может благополучно справиться даже средний студент. Вместе с тем, как показывает практика, сильный студент, работая над одной из этих тем, имеет возможность прийти к самостоятельным нетривиальным выводам и подготовить прекрасную курсовую работу.
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Латышев В.В. Очерк греческих древностей. Ч. П. Богослужебные и сценические древности. Изд. 2. Спб., 1997. 
Лурье С.Я. История Греции. Курс лекций. Спб., 1993. 
Мифологический словарь. Главн. ред. Е.М. Мелетинский. М., 1990. 
Печатнова Л.Г. История Спарты. Период архаики и классики. Спб., 2001.
Строгецкий В.М. Истоки конфликта эфората и царской власти в Спарте / Античный полис. Вып. 4. Л., 1979.
Строгецкий В.М. Некоторые особенности внутриполитической борьбы в Спарте конца VI - начале V вв. до н.э. Клеомен и Демарат // ВДИ, 1982, №3.
Хаксли Д.Л. Геродот о мифе и политике в ранней Спарте / Античность и средневековье Европы. Пермь, 1994.
Дополнительная литература
Бергер А. Социальные движения в древней Спарте. М., 1936.
Виппер Р.Ю. История Греции в классическую эпоху. М., 1916. Зельин К.К. Олимпионики и тираны // ВДИ, 1962, № 4.
Зубов А.Б., Павлова О.И. Религиозные аспекты политической культуры древнего Востока: образ царя / Религии древнего Востока. М., 1995.
Колобова К.М. Древняя Спарта. Л., 1957. Лурье С.Я. Геродот. М.-Л., 1947.
Паршиков А.Е. Павсаний и политическая борьба в Спарте // ВДИ, 1968, № 1.
Смышляев А.Л. Спартанская «община равных» в современных историко-правовых исследованиях / Актуальные проблемы правоведения за рубежом. Вып. 1. М., 1989.
.
3. «Друзья и гостеприимцы афинского аристократа по Плутарху».
В случае, если студент захочет выбрать эту тему для курсовой работы, ее можно расширить, добавив новый раздел основной части: «Родня афинского аристократа». Тогда эта тема будет называться «Персональные связи афинского аристократа по Плутарху». Частичное пересечение ее с темой «Афинская аристократия V в. до н.э. по Плутарху», как показывает практика, не представляет ничего страшного, если оба доклада по этим темам авторы будут сдавать преподавателю одновременно.
Наиболее типичная ошибка — изложение материала в описательном ключе, перечисление отдельных свидетельств источника по каждому вопросу без какого-либо анализа и обобщения. Иногда слабые студенты просто пересказывают по порядку биографию каждого из шести героев Плутарха, опираясь не столько на источник, сколько на литературу. Нередко студенты путают объективные качества аристократов с субъективными, доказывая, что знатные политики занимали ведущие позиции в политической жизни, поскольку превосходили своими административными и военными талантами всех остальных. Однако современные историки в отличие от древнегреческих вовсе не считают, что уже в силу происхождения аристократы своими способностями превосходят всех остальных людей. Кроме того, неразумно по Фемистоклу или Периклу судить обо всех остальных аристократах, занимавших высшие государственные посты в Афинах V в. до н.э. Другая распространенная ошибка связана с упрощенным представлением об афинском обществе V в. до н.э., основанным на противопоставлении богатых образованных честолюбивых аристократов бедным полуграмотным рядовым гражданам, озабоченным в первую очередь добыванием хлеба насущного. В Афинах того времени было немало зажиточных и даже богатых незнатных граждан, принимавших все более активное участие в политической жизни. Именно выходцы из этих слоев в IV в. до н.э. почти полностью вытесняют аристократов из политики. Поэтому утверждать, что уже в силу своего богатства и образования аристократы превосходили остальных граждан, вряд ли возможно. Докладчику необходимо подумать, все ли герои шести биографий были аристократами. Можно ли на основании какой-либо из них составить представление о незнатном политике, сравнить его деятельность и его образ жизни с деятельности» и образом жизни политиков-аристократов?
В ходе работы над этими темами докладчику следует ориентироваться на решение конкретных проблем, на сопоставление и критический анализ нередко противоречащих друг другу данных Плутарха. Чтобы избежать описательного подхода, докладчику в числе прочих стоит обратить внимание на следующие вопросы: почему Плутарха друзья его героев интересовали больше, чем их богатство? Что именно, по мнению Плутарха, было необходимо иметь афинскому политику, чтобы сделать успешную карьеру? Происходил ли Аристид из знатного или незнатного рода? Был ли он настолько беден, как утверждает Плутарх? Кто из героев Плутарха имел свою гетерию? Каково было отношение основной массы афинян к гетериям? Какую роль отношения гостеприимства играли в политике? Какова роль богатства политика в его политической деятельности? Что входит в понятие «аристократический образ жизни» для афинянина V в. до н.э.?
В качестве полезного приложения к докладу автор может подготовить, опираясь на источник и справочную литературу, схему родственных связей упоминаемых Плутархом аристократов.
Темы по афинской аристократии V в. занимают среднее место по сложности и трудоемкости и вместе с тем, как показывает практика, предоставляют сильным студентам хорошие возможности для самостоятельной творческой работы.
Источники
Плутарх. Избранные биографии. Пер. с греч. под ред. и с пред. С.Я. Лурье. M.-Л., 1941.
Плутарх. Сравнительные жизнеописания. Т. 1-3. М., 1961-1964. (или любое другое более позднее издание «Биографий» Плутарха).
Обязательная литература
Андреев В.Н. Проблема нестабильности крупных афинских состояний в V - IV вв. до н.э. // ВДИ, 1986, №3.
Бузескул В.П. Перикл. Харьков, 1889. Бузескул В.П. История афинской демократии. Спб., 1909.
Древняя Греция. Гл. ред. В.В. Струве и Д.П. Каллистов. М, 1956.
История древней Греции. Под. ред. В.И. Кузищина. М., 1986 (или любое более позднее издание).
Источниковедение древней Греции (эпоха эллинизма). Под ред. В.И. Кузищина. М., 1982..
Кон И.С. Понятие дружбы в древней Греции // ВДИ. 1974, № 3. 
Лурье С.Я.. История Греции. Курс лекций. Спб., 1993.
Любкер Ф. Реальный словарь классических древностей. Т. 1-3. М., 2001.
Соболевский СИ. Плутарх / Плутарх. Сравнительные жизнеописания. Т. 1. М., 1961 (или любое другое более позднее издание).
Суриков И.Е. Из истории греческой аристократии позднеархаической и раннеклассической эпох. Род Алкмеонидов в политической жизни Афин VII - V вв. до н.э. М., 2000.
Суриков И.Е. Два очерка об афинской внешней политике классической эпохи (2. Род Кериков в дипломатии Афин) / Межгосударственные отношения и дипломатия в античности. Ч. 1. Казань, 2000.
Фролов Э.Д. Политические лидеры афинской демократии / Политические деятели античности, средневековья и нового времени. Л.,
Дополнительная литература
Андреев В.Н. Аграрные отношения в Аттике в V - IV вв. до н.э. / Античная Греция. Проблемы развития полиса. Под ред. Е.С. Голубцовой. Т.Д. Становление и развитие полиса. М., 1983.
Корзун М.С. Социально-политическая борьба в Афинах в 444 - 425
до н.э. Минск, 1975.
4. Хозяйство аттического крестьянина но Аристофану.
Аттические крестьяне составляли большинство афинских граждан в V - IV вв. до н.э. и были становым хребтом гражданского коллектива. Крестьянское хозяйство было одной из главных производственных ячеек афинского земледелия - основной отрасли экономики полиса. Уровень благосостояния и стабильности этого хозяйства в значительной мере определял степень прочности и устойчивости демократического строя Афин. И благосостояние и стабильность крестьянского хозяйства в немалой мере зависели от его характера — было ли оно ориентировано на рынок или на самообеспечение, являлось ли в основе своей товарным или натуральным? И в отечественной и в зарубежной историографии эта проблема до сих пор является предметом оживленных дискуссий, связанных не только с нехваткой надежных свидетельств источников, но и с разным пониманием характера экономики античного полиса.
Задача докладчика — попытаться дать свое решение этой проблемы на основе комедий Аристофана, «Ахарняне» «Тишина» («Мир») и «Плутос», главные действующие лица которых — аттические крестьяне. Для того чтобы решить эту задачу, ему необходимо рассмотреть, какие отрасли земледелия были представлены в крестьянском хозяйстве. Какое значение имела каждая из них для крестьянина? Можно ли говорить о специализации крестьянского хозяйства, связанной с выделением главной отрасли, ориентированной на рынок? Надо также разобрать вопрос о характере инвентаря и рабочей силы в крестьянском хозяйстве. Нуждался ли крестьянин в сложных орудиях труда и оборудовании, которое невозможно было сделать самому или приобрести у деревенского ремесленника? Были, ли у крестьян рабы и принимали ли они участие в полевых работах? Имелись ли у крестьян рабыни? Ответив на все эти вопросы, можно переходить к главному: в какой мере крестьянское хозяйство было связано с рынком? Насколько важной была эта связь для крестьянина?
Докладчику, работая над этими вопросами, ни в коем случае нельзя забывать о специфике своего источника. Если историки Геродот и Фукидид пытались найти истину и донести ее до читателя, убедить его в правдивости своего изложения, то комедиограф Аристофан стремился добиться своей цели, рассмешив зрителей. С помощью своей необузданной фантазии он выворачивал действительность наизнанку, создавая немыслимые абсурдные ситуации и нередко устами своих героев утверждал то, во что и сам не верил. Чтобы найти правильные ответы на поставленные в докладе вопросы, автор должен научиться выделять реальные факты и сюжетные ходы, основанные на художественной условности, учитывать общую направленность каждой комедии, уметь находить и объяснять встречающиеся в ней противоречия, принимать во внимание стремление комедиографа в одних случаях подчеркнуть связанные с повседневной крестьянской жизнью преимущества, а в других - тяготы.
Примерный план основной части доклада:
1.Основные отрасли земледелия в крестьянском хозяйстве
а) зерновое хозяйство
б) виноградарство и маслиноводство 
в)сад и огород
2. Инвентарь и рабочая сила
3. Связь крестьянского хозяйства с рынком
Один из параграфов первого раздела докладчик обычно подготавливает заблаговременно с помощью преподавателя.
Наиболее типичные ошибки, связанные с этой темой - работа с источником без учета его специфики, опора только на прямые свидетельства источника, которые к тому же не анализируются, а просто пересказываются, отсутствие учета природно-климатических условий Аттики при решении вопроса о том, какие культуры могли быть товарными, а какие - нет, использование источника, исходя из неверных представлений (например, что крестьянское хозяйство было единственным типом хозяйства в земледелии Аттики, что все сельскохозяйственные продукты, поступавшие на афинский рынок, были местного производства или что деньги аттический крестьянин мог получить только с помощью торговли). Редко кто из докладчиков задается вопросом, а что собственно означает ориентация хозяйства на рынок? Из-за этого зачастую сам факт участия крестьянина в торговле рассматривается как надежное доказательство того, что его хозяйство было ориентировано на рынок. На самом деле ориентация хозяйства на рынок означает, что оно не могло нормально функционировать без постоянных стабильных рыночных связей и поэтому было организовано таким образом, якобы приносить хозяину максимально возможный денежный доход.
Чтобы избежать описательного подхода, докладчику в числе прочих следует обратить внимание на следующие вопросы: хорошо ли Аристофан был знаком с крестьянкой жизнью? Почему в первых двух комедиях мирная крестьянская жизнь изображается столь счастливой и беззаботной, а в последней - прямо противоположным образом? В чем отличаются взгляды Кошеленко и Андреева по вопросу о связи крестьянского хозяйства с рынком, и чем можно объяснить эти отличия? Какая из зерновых культур - ячмень или пшеница - была основной в хозяйстве крестьянина? Какое значение имело для крестьянина зерновое хозяйство по сравнению с другими отраслями земледелия? Какие отрасли земледелия были наиболее перспективны в качестве товарных в природно-климатических условиях Аттики? Почему крестьяне у Аристофана постоянно оплакивают гибель в результате военных действий виноградников и маслинников и никак не реагируют на гибель зерновых? Какие орудия для обработки земли были главными в крестьянском хозяйстве и что из этого следует? Могли ли крестьяне пополнять число своих рабов, только покупая их, или же у них были для этого и другие пути?
Тема «Хозяйство аттического крестьянина по Аристофану» является средней по степени сложности и трудоемкости. Вместе с тем способному студенту она дает хорошие возможности для самостоятельной творческой работы.
Источники
Аристофан. Комедии. Т. 1-2. М., 1954.
Аристофан. Комедии. Т. 1-2. М., 1983 (или любое другое более позднее издание).
Аристофан. Ахарняне. Пер., вступит, статья и прим. Адр. Пиотровского / Древнегреческая драма. Л., 1937.
Обязательная литература
Андреев В.Н. Аграрные отношения в Аттике в V - IV вв. до н.э. / Античная Греция. Проблемы развития полиса. Под ред. Е.С. Голубцовой. Т. 1. Становление и развитие полиса. М., 1983.
Богаевский Б.Л. Очерк земледелия Афин. Пг., 1915.
Бузескул В.П. История афинской демократии. Спб., 1909. История древней Греции. Под ред. В.И. Кузищина. М, 1986 (или любое более позднее издание).
Кошеленко Г. А. Греческий полис и проблемы развития экономики / Античная Греция. Проблемы развития полиса. Под ред. Е.С. Голубцовой. Т. 1. Становление и развитие полиса. М, 1983.
Соболевский СИ. Аристофан и его время. М, 1957.
Ярхо В.Н. Аристофан. М., 1954.
Дополнительная литература
Андреев В.Н. Вопрос о концентрации земли и обезземелении крестьянства в Аттике IV в. до н.э. // Ученые записки ЛГПИ им. А.И. Герцена. Сер. III. 1958. Т. 164.
Андреев В.Н. Размеры земельных участков в Аттике в IV в. до н.э. // ВДИ, 1959, №2.
Головня В.В. Аристофан. М.; 1955. 
Никольская Г.К. К истории крестьянства Аттики в V в. до н.э. / Труды Среднеазиатского университета. Вый. 141. Кн. 29. Ташкент, 1958.
Ярхо В.Н. Социальная позиция аттического крестьянства в отражении фрагментов древней комедии // ВДИ, 1954, № 2.


[bookmark: 1]5. Битва при Каннах о Ливию и Полибию. 
Битва при Каннах, в которой карфагенский полководец Ганнибал сумел окружить и уничтожить численно превосходившую его силы и преисполненную высокого боевого духа римскую армию, является самым знаменитым сражением в мировой истории. Название этого италийского городка стало нарицательным. Едва ли не каждый крупный полководец после Ганнибала мечтал о своих Каннах. Ни одну другую битву историки не изучали так тщательно и досконально, как эту. Вместе с тем до сих пор в трактовке как самого сражения, так и его предыстории у исследователей остается немало разногласий. Это в первую очередь связано с тем, что по многим важным моментам свидетельства наших двух главных источников исторических сочинений Полибия и Тита Ливия либо не совпадают, либо прямо противоречат друг другу. Современные историки до сих пор не могут решить, чья версия заслуживает предпочтения. 
Задача докладчика попытаться дать свое решение этой проблемы на основе источниковедческого исследования и сопоставления версий Полибия и Ливия. Ему следует обратить внимание на вопросы о том, кто принял принципиальное решение дать генеральное сражение армии Ганнибала? В каком состоянии была эта армия в последние месяцы перед сражением? Чья позиция во время сражения была выгоднее? Каковы были силы сторон в начале сражения и каковы их потери в конце битвы? Чем отличается стиль изложения у Ливия и Полибия, и могли ли эти отличия сказаться на характере изложения? Для более глубокого понимания самой сути различий этих версий стоило бы также разобрать взгляды Ливия и Полибия на задачи истории и на то, каким должен быть идеальный историк. По каждому из этих вопросов докладчик должен выяснить не только, какое утверждение того или иного историка является ложным, но также и почему этот историк допускает ложное утверждение. Связано ли это с характером его источников, его симпатиями и антипатиями либо с особенностями его общей концепции? 
Примерный план основной части доклада: 
1. Полибий и Ливий об истории и историках 
2. Битва при Каннах 
а) кто принял решение о генеральном сражении с Ганнибалом?б) в каком состоянии находилась армия Ганнибала перед сражением?в) чья позиция была выгоднее?г) силы и потери сторонд) стиль изложения материала у Полибия и Ливия 
Один из параграфов второго раздела докладчик обычно подготавливает заблаговременно с помощью преподавателя. 
Наиболее типичные ошибки, связанные с этой темой, - пересказ свидетельств источников вместо их анализа, стремление (нередко неосознанное) затушевать расхождения и противоречия версий Полибия и Ливия, чтобы избежать необходимости делать аргументированный выбор в пользу одной из них. В этом случае вместо конкретного источниковедческого исследования доклад представляет собой очередное описание битвы при Каннах, сделанное не столько по источникам, сколько по литературе. Нередко докладчик в состоянии выявить расхождения и противоречия у Ливия и Полибия, но не может доказать, чье свидетельство в том или ином случае является более достоверным. Наконец иногда докладчики пытаются аргументировать свое недоверие тому или иному конкретному свидетельству, исходя из правильных, но чересчур общих глобальных аргументов, например из римского патриотизма Тита Ливия или связи Полибия с родом Эмилиев Павлов. Для объяснения любого обнаруженного несоответствия докладчик должен искать конкретные аргументы, обращая внимания на противоречие того или иного утверждения твердо установленным фактам или другим утверждениям того же самого автора, учитывая не только то, о чем сказал тот или иной историк, но и то, о чем он умолчал. 
Чтобы избежать описательного подхода, докладчику в числе прочих стоит обратить внимание на следующие вопросы: какие источники при описании битвы были основными для Полибия и какие для Ливия? Был ли, исходя из критериев Полибия, Тит Ливий хорошим историком? Какой орган власти в Риме мог объявить призыв воинов в армию и определить численность призывников для той или иной военной кампании? Откуда Ливий мог взять данные о разложении армии Ганнибала (из произведений римских или карфагенских авторов)? Чем можно объяснить значительные расхождения в данных Полибия и Ливия о римских потерях при Каннах? К какому жанру художественной литературы принадлежит рассказ Ливия о битве при Каннах? Какой сценой заканчивает Ливий этот рассказ и почему? 
Источники 
Полибий. Всеобщая история в сорока книгах. Пер. с греч. Ф.Г. Мищенко. Т. I-II. Спб., 1994-1995. (I, 14; II, 56; III, 32; XII, 25 b-h; III, 106-107; 113 118). 
Тит Ливий. История Рима от основания Города. Т. I-II. М., 1989, 1991 (I, предисловие; XXII, 38-40; 44-52).
Обязательная литература 
Дельбрюк Г. История военного искусства в рамках политической истории. Т. 1. Спб., 1994. 
Источниковедение древней Греции (эпоха эллинизма). Под ред. В.И. Кузищина. М., 1982. 
Ковалев С.И. История Рима. Л., 1948 (или более позднее издание). 
Коннолли П. Греция и Рим. Энциклопедия военной истории. М., 2000. 
Кораблев И.Ш. Ганнибал. Изд. 2-е. М., 1981. 
Моммзен Т. История Рима. Т. 1. М., 1936. 
Пирогов В. Исследование по римской истории преимущественно в области третьей декады Ливия. Спб., 1878. 
Трухина Н.Н. Политика и политики золотого века Римской республики. М., 1986. 
Тыжов А.Я. Полибий и его Всеобщая история / Полибий. Всеобщая история в сорока книгах. Пер. с греч. Ф. Мищенко. Т. I. Спб., 1994. 
Утченко С.Л. Римская историография и римские историки / Историки Рима. М., 1982. 
Целлер М. Римские государственные и правовые древности. М., 1894.
Дополнительная литература 
Виллемс П. Римское государственное право. Вып. 1. М., 1888. 
Михневич Н. История военного искусства. Спб., 1895. 
Немировский А.И. Рождение Клио: у истоков исторической мысли. М., 1986. 
       Тэн И. Тит Ливий. Критическое исследование. М., 1885. 



6. Киликийское пиратство в I в до н.э. 
Суровая Киликия гористая малоплодородная область на юго-востоке Малой Азии, заселенная в античную эпоху племенами отсталых нищих горцев, прославилась в I в. до н.э. как центр самого страшного и могучего в античном мире пиратства. Киликийские пираты, в число которых входили не только киликийцы, но и представители многих других народов, свирепствовали во всем бассейне Средиземного моря. Сначала они грабили отдельные корабли, затем стали нападать на острова, прибрежные города, знаменитые храмы с их богатыми сокровищницами. Пираты захватывали множество людей, большинство из которых продавали в рабство. Начиная с конца II в. до н.э. римляне организовали несколько экспедиций против пиратов, завершавшихся чаще всего победой. Однако после каждой такой победы пиратство расцветало еще больше. В начале 60-х годов I в. до н.э. пираты стали нападать на территорию Италии. Однажды им удалось захватить нескольких высших магистратов со всей их свитой. В другой раз они сожгли и разграбили корабли прямо в Остии гавани самого Рима. Они отрезали Рим от заморских провинций. В громадном городе, лишенном поставок хлеба из плодородных областей, возникла угроза голода. В 67 г. до н.э. римляне поручили борьбу с пиратами самому знаменитому из своих полководцев Помпею Великому, наделив его громадными силами и необъятными полномочиями. За три месяца Помпей разгромил пиратов. После его победы пиратство уже никогда больше не возрождалось в таких грандиозных масштабах. 
Возникает вопрос, почему могущественная Римская держава три десятилетия не могла справиться с киликийским пиратством, а Помпей решил эту задачу за три месяца. В современной отечественной и западной историографии нередко отмечается, что Рим и не пытался всерьез бороться с пиратами, поскольку пиратская работорговля была основным источником рабства, без которого не могла нормально функционировать рабовладельческая экономика Италии. Однако найти сколько-нибудь убедительные аргументы в пользу этой точки зрения пока еще не удалось. Кроме того, известно, что рабовладельческая экономика Италии продолжала развиваться и после разгрома киликийского пиратства Помпеем. 
Задача докладчика попытаться найти ответ на этот вопрос на основании данных Страбона, Аппиана, Плутарха и Аннея Флора. Для решения этой задачи ему необходимо разобраться с вопросом о причинах появления киликийского пиратства и распространении сферы его деятельности на все Средиземноморье, с вопросом о социальном составе и организации пиратов, с проблемой наличия или отсутствия у пиратов своей государственности, с вопросом о роли пиратской работорговли для экономики Италии и, наконец, с вопросом о борьбе Рима с пиратами. Докладчик, прежде чем приступить к поиску ответов на эти вопросы, должен уяснить себе некоторые теоретические понятия: например, по каким внешним признакам можно судить об отсутствии или наличии государственности или чем отличаются основные источники рабства от всех прочих? 
Примерный план основной части доклада: 
1. Причины возникновения и распространения киликийского пиратства 
2. Социальный состав пиратов 
3. Организация пиратов. Проблема пиратской государственности 
4. Пиратство как источник рабства 
5. Борьба Рима с пиратами 
Второй раздел докладчик обычно подготавливает заблаговременно с помощью преподавателя. 
Наиболее типичная ошибка изложение материала в описательном ключе, подмена анализа и обобщения данных источника их пересказом. Так, например, докладчик пересказывает сообщения античных авторов о причинах возникновения киликийского пиратства, не пытаясь выяснить, какие из этих свидетельств заслуживают доверия, какие причины можно считать главными, а какие второстепенными. Констатируя, что социальный состав пиратов был чрезвычайно пестрым, докладчик зачастую на этом и останавливается, не пытаясь выяснить, какие элементы играли доминирующую роль, являлось ли пиратство киликийским на самом деле или только по названию. Рассказ об организации пиратов нередко завершают справедливым утверждением о существовании могучего союза пиратов. При этом главный вопрос был ли это союз разбойничьих шаек или государственных образований остается нераскрытым. Иногда студенты, считающие, по всей видимости, что преподаватели не читают их докладов, прибегают к прямому плагиату, излагая четвертый раздел по Ленцману, а пятый по Моммзену. Разумеется, этим они не облегчают, а лишь усложняют свою многотрудную жизнь. Очень часто, пытаясь объяснить, почему Помпей уничтожил киликийское пиратство, докладчики неосознанно прибегают к подмене одного вопроса другим, рассказывая о том, почему Помпей победил пиратов. Однако при том громадном перевесе сил, которым он обладал, потерпеть поражение в борьбе с пиратами было чрезвычайно сложно. Поэтому подлинная проблема заключается не в том, почему ему удалось победить пиратов, а в том, почему ему удалось искоренить пиратство (если и не полностью, то по крайней мере в тех масштабах, в которых оно существовало раньше). При ответе на вопрос о причинах исчезновения киликийского пиратства, конечно же, нельзя забывать о причинах его появления и распространения. 
В качестве полезного приложения к докладу авторы иногда подготавливают картосхему Средиземноморья с указанием основных центров пиратства и ареалов их активной деятельности в разные годы. 
Тема Киликийское пиратство в I в. до н.э. обычно пользуется большой популярностью. Она не является чересчур сложной и трудоемкой и вместе с тем дает хорошую возможность подготовить интересную самостоятельную работу. 
Источники. 
Страбон. География в 17 книгах. Пер. и комм. Г.А. Стратановского. Л., 1964 (или более позднее издание). Кн. XIV. 
Аппиан. Митридатовы войны. / Аппиан. Римские войны. Спб, 1994 (или ВДИ, 1946, 4). 
Плутарх. Сравнительные жизнеописания. Т. 1-3. М., 1961-64 (или любое другое позднее полное издание Биографий Плутарха). Биографии Помпея, Сертория и Лукулла. 
Л. Анней Флор. Эпитомы римской истории. / Немировский А.И., Дашкова М.Ф. Л.А. Флор. Воронеж, 1977. 
Обязательная литература. 
История древнего Рима. Под ред. В.И. Кузищина. М., 1993 (или более позднее издание).
Источниковедение древней Греции (эпоха эллинизма). Под ред. В.И. Кузищина. М., 1982. 
Ковалев С.И. История Рима. М., 1948 (или более позднее издание). 
Ленцман Я.А. К вопросу об источниках эллинистического пиратства. // ВДИ, 1946, 4. 
Ленцман Я.А. Рынок рабов на Делосе // ВДИ, 1950, 1.
Моммзен Т. История Рима. Т. 3. М., 1941 (или более позднее издание). 
Трофимова М.К. Пиратство в Восточном Средиземноморье в III в. до н.э. (к изучению источников форм зависимости в эллинистический период) / Зельин К.К., Трофимова М.К. Формы зависимости в Восточном Средиземноморье в эллинистический период. М., 1969. 
Штаерман Е. М. Расцвет рабовладельческих отношений в Римской республике. М., 1964.
Дополнительная литература. 
Абрамзон М.Г. Рим и Киликия во II в. до н.э. 74 г. н.э.: завоевание и романизация / Межгосударственные отношения и дипломатия в античности. Ч. 1. Казань, 2000. 
Грацианская Л.И. География Страбона как исторический источник. Автореф. канд. дисс. М., 1982. 
Зельин К.К. Исследования по истории земельных отношений в Египте II-I вв. до н.э. М., 1960. 
Мароти Э. Пиратство около Сицилии во время пропреторства Верреса. / Acta Antiqua Academiae scientiarum. T. 4, fasc. 1-4. Budapest, 1956. 
Хаджилаки Э. Критское эллинистическое пиратство. // ВДИ, 1992, 2. 
Юрьева В.В. Римский закон о преследовании морского пиратства. / Проблемы всеобщей истории (Сборник научных работ аспирантов Исторического факультета МГУ). М.,1974. 




4.2. ВОПРОСЫ К ЭКЗАМЕНУ 
1. Древнейшие культуры бассейна Эгейского моря. Крито-Микенская Греция.
2. Греция в XI-IX вв. до н.э. «Темные века» или Гомеровская Греция.
3. Архаическая Греция. Греческая колонизация VШ-VI вв. до н.э. и ее последствия.
4. Спарта VIII-IV вв. до н.э.
5. Аттика в VIII-IV в. до н.э. 
6. Греко-персидские войны и их последствия. 
7. Пелопоннесская война и ее итоги.
8. Греция в первой половине IV в. до н.э. Кризис полиса.
9. Возвышение Македонии. Подчинение Македонией Греции. Завоевательные походы и империя Александра Македонского
10. Сущность эллинизма. Ведущие эллинистические державы. Особенности их развития. 
11. Римская империя в эпоху домината. Реформы Диоклетиана. 
12. Кризис III в. Династия Северов.
13. Династия Антонинов. Хозяйство и общество Римской Империи во II в. н.э. 
14. Римская Империя в I в. н.э. (династии Юлиев-Клавдиев и Флавиев).
15. Гражданские войны и падение Республики. Социальная борьба в Риме на рубеже II-I вв. до н.э. Сулланская реакция.
16. Превращение Рима в мировую державу. Завоевание Римом Восточного Средиземноморья, Греции и Македонии. Пунические войны. 
17. Завоевание Римом Италии. Римско-италийская конфедерация. 
18. Возникновение римского государства. Царский Рим.
19. Ранняя Республика. Борьба патрициев и плебеев.
20. Падение Западной римской империи.




Тесты
1.            Проверка знаний
Содержание и структура тестовых материалов.
Крито-Микенская Греция
1. Задание {{ 1 }} ТЗ № 1
продолжить
Первооткрывателем критской цивилизации был археолог
2. Задание {{ 2 }} ТЗ № 2
Выбрать правильный ответ
Кикладская культура возникла под влиянием
£  ахейцев
  хеттов
 жителей Месопотамии
  египтян
  древнего Леванта
3. Задание {{ 3 }} ТЗ № 3
Расположить в хронологической последовательности
1: Кикладская культура
2: Минойская культура
3: Троянская культура
4: Микенская культура
5: «Темные века»
4. Задание {{ 4 }} ТЗ № 4
Найти правильные соответствия
Афины  Аттика
Микены Арголида
Пилос    Мессения
Кносс    Крит
Спарта  Лаконика
Кеос      Киклады
Критская цивилизация
5. Задание {{ 5 }} ТЗ № 5
продолжить
Экономика древнего Крита была
6. Задание {{ 6 }} ТЗ № 6
выбрать правильные ответы
Причиной гибели микенской цивилизации была
£  вспышка на солнце
  вторжение дорийцев
  переселение "народов моря"
  Разрыв торговых связей с Востоком
£  внутриполитические разногласия
  война в Малой Азии
7. Задание {{ 7 }} ТЗ № 7
Расположите в хронологической последовательности.
1: микенский период
2: субмикенский период
3: протогеометрический период
4: геометрический период
5: "гомеровский" период
6: архаический период
8. Задание {{ 8 }} ТЗ № 8
найти правильные соответствия
Шлиман Микены
Блеген   Троя
Эванс    Кносс
лорд Элджин    Афины
Маринатос        Фера
Архаическая Греция
9. Задание {{ 9 }} ТЗ № 9
продолжить
Экономический подъем Греции в эту эпоху был вызван распространением
10. Задание {{ 10 }} ТЗ № 10
выбрать правильные ответы
Причинами колонизации были
£  классовая борьба
£  борьба за рынки сбыта
  социальная борьба
  перенаселение
  нехватка земли
 нехватка сырья
11. Задание {{ 11 }} ТЗ № 11
расположите в хронологической последовательности направления колонизации
1: Малая Азия
2: Италия
3: Северная Африка
4: Причерноморье
5: Испания и Франция
12. Задание {{ 12 }} ТЗ № 12
найти правильные соответствия
Сицилия           Коринф
Тарент   Спарта
Южная Италия Мегары
Ольвия  Милет
Кирена  Фера
Афины
12. Задание {{ 17 }} ТЗ № 17
продолжить
Основателем афинского демократического полиса был
13. Задание {{ 18 }} ТЗ № 18
выбрать правильное продолжение
Реальная политическая власть в Афинах VI века находилась в руках
£  ареопага
£  архоната
  аристократии
  народного собрания
  буле
  гелиэи
14. Задание {{ 19 }} ТЗ № 19
расположить в хронологической последовательности
1: Килонова смута
2: Драконтово законодательство
3: реформы Солона
4: тирания Писистрата
5: реформы Клисфена
15. Задание {{ 20 }} ТЗ № 20
установить правильные соответствия
отмена долгов  Солон
выездные суды Писистрат
запрет кровной мести Драконт
введение суда черепков         Клисфен
Cпарта
16. Задание {{ 13 }} ТЗ № 13
продолжить
Автономная гражданская община в древней Греции получила название
17. Задание {{ 14 }} ТЗ № 14
выбрать правильное продолжение
Социальный кризис в Спарте VIII века был преодолен в результате
  завоевания Мессении
  принятия ретры
£  усиления царской власти
  деятельности судьи-умиротворителя
£  установления тирании
  изгнания недовольных
18. Задание {{ 15 }} ТЗ № 15
1: судьи
2: народное собрание
3: совет старейшин
4: цари
5: жрецы
19. Задание {{ 16 }} ТЗ № 16
установите правильные соответствия
эфорат   судейская коллегия
криптия тайное убийство
сиссития           общественная трапеза
апелла   народное собрание
агела      отряд молодежи
Греко-персидские войны
20. Задание {{ 21 }} ТЗ № 21
продолжить
Решающим сражением Греко-персидских войн была битва при
21. Задание {{ 22 }} ТЗ № 22
выбрать правильные ответы
Причинами греко-персидских войн были
· · ненависть персидского царя к демократии
· · стремление персидского царя захватить богатую Грецию
· желание отомстить афинянам и эретрийцам
· уязвленное самолюбие Дария !
· · экономическое соперничество
22. Задание {{ 23 }} ТЗ № 23
расположить в хронологической последовательности
1: Милетское восстание
2: Марафонское сражение
3: коринфский конгресс
4: Фермопильское сражение
5: Салпминская битва
6: битва при Платеях
7: Делосский союз
23. Задание {{ 24 }} ТЗ № 24
найти правильные соответствия
Артемисий       Фемистокл
Фермопилы      Леонид
Марафон           Мильтиад
Платеи  Павсаний
Саламин           Эврибиад
Афинский морской союз
24. Задание {{ 25 }} ТЗ № 25
продолжить
Афинский морской союз был создан для войны с
25. Задание {{ 26 }} ТЗ № 26
выбрать правильные продолжения
Основная цель Перикла состояла
£  в победе над Персией
£  массовом выводе колоний
  захвате колоний в Черном и Средиземном морях
  войне с Пелопоннесским союзом
  установлению гегемонии Афин в Греции
26. Задание {{ 27 }} ТЗ № 27
расположите в хронологической последовательности
1: сооружение длинных стен
2: изгнание Фемистокла
3: перенос казны союза в Афины
4: битва при Танагре
5: Мегарский запрет
27. Задание {{ 28 }} ТЗ № 28
найти правильные соответствия
Фидий   Афина Промахос
Эсхил    Персы
Софокл Антигона
Калликрат        Парфенон
Еврипид           Вакханки
Пелопоннесская война
28. Задание {{ 29 }} ТЗ № 29
продолжить
Пелопоннесская война - это война Афинского морского союза с
29. Задание {{ 30 }} ТЗ № 30
найти правильные ответы
Причинами Пелопоннесской война были
· · стремление Спарты захватить Афины
· · борьба за гегемонию в Греции
· · агрессивная политика Афин
· · ненависть спартанцев к афинской демократии
· · желание Афин захватить колонии в Сицилии и Южной Италии
30. Задание {{ 31 }} ТЗ № 31
расположить в хронологической последовательности
1: Архидамова война
2: избрание Клеона стратегом
3: поход Брасида на Амфиполь
4: сицилийская экспедиция
5: бегство Алкивиада
6: битва у острова Лесбос
7: сражение у Козьей речки
31. Задание {{ 32 }} ТЗ № 32
найти правильные соответствия
Амфиполь        422
Пилос    425
Сицилийская катастрофа       413
Аргинуссовы острова 407
Эгоспотама      405
Возвышение Македонии
32. Задание {{ 33 }} ТЗ № 33
продолжить
Возвышение Македонии есть результат реформ
33. Задание {{ 34 }} ТЗ № 34
найти правильные ответы
Филипп был инициатором
  создания городов
  разработки рудников
  военной реформы
  централизации страны
  денежной реформы
£  демократизации
£  агрессивной внешней политики
34. Задание {{ 35 }} ТЗ № 35
расположить в хронологической последовательности
1: Священная война
2: уничтожение Халкидского союза
3: битва при Херонее
4: Филократов мир
5: Коринфский конгресс
35. Задание {{ 36 }} ТЗ № 36
найти правильные соответствия
Фракия виноград
Фессалия          лошади
Причерноморье           пшеница
Пангея  золото
Македония       крупный рогатый скот
Александр Великий
36. Задание {{ 37 }} ТЗ № 37
продолжить
Свою власть над греческими союзниками Александр подтвердил уничтожением
37. Задание {{ 38 }} ТЗ № 38
выбрать правильные ответы
В состав македонской фаланги входили
£  саперы
  кавалеристы
  пельтасты
  гетайры
£  слоны
  гипасписты
£  флот
38. Задание {{ 39 }} ТЗ № 39
расположите в хронологической последовательности
1: Граник
2: Исс
3: Тир
4: Гиза
5: Египет
6: Гавгамелы
7: Маргиана
8: Индия
39. Задание {{ 40 }} ТЗ № 40
установить правильные соответствия
Кассандр           Македония
Селевк  Сирия
Птолемей          Египет
Антигон           Малая Азия
Лисимах           Фракия
История Древнего Рима
Природа и население Италии
40. Задание {{ 57 }} ТЗ № 57
продолжить
Самым культурным народом Италии до римлян были
41. Задание {{ 58 }} ТЗ № 58
найти правильные продолжения
Римляне заимствовали у этрусков
£  деньги
  тогу
£  штаны
  гладиаторские бои
политические атрибуты
£  любовь к труду
  гадания
  архитектурный стиль
42. Задание {{ 59 }} ТЗ № 59
Расположите в географическом плане с Севера на Юг
1: Лигурия
2: Ломбардия
3: Лаций
4: Самний
5: Умбрия
6: Кампания
7: Апулия
8: Брутий
9: Лукания
43. Задание {{ 60 }} ТЗ № 60
найдите правильные соответствия
Тоскана этруски
Кампания         греки
Галлия   кельты
Апеннины        самниты
Лаций   римляне
Начало царского Рима
44. Задание {{ 41 }} ТЗ № 41
продолжить
Единственным приемлемым для римлян способом решить проблему нехватки земли была
45. Задание {{ 42 }} ТЗ № 42
дать правильные ответы
Высшими органами власти в царском Риме были
  Сенат
  царь
  народное собрание
£  коллегия жрецов
£  ареопаг
£  цензорат
46. Задание {{ 43 }} ТЗ № 43
расположить в хронологической последовательности
1: Латин
2: Эней
3: Асканий Юл
4: Нумитор
5: Амулий
6: Рея Сильвия
7: Ромул
47. Задание {{ 44 }} ТЗ № 44
найти правильные соответствия
Нума Помпилий          создание жреческих коллегий
Тулл Гостилий победа над Альбой Лонгой
Ромул    похищение сабинянок
Анк Марций     создание царского суда
Поздние цари
48. Задание {{ 45 }} ТЗ № 45
продолжить
Первые государственные органы власти в Риме появились при царе
Правильные варианты ответа: Анке Марции;
49. Задание {{ 46 }} ТЗ № 46
выбрать правильные ответы
Плебеи - это
£  военнопленные
£  рабы
  ремесленники
  торговцы
  неполноправное свободное сословие
  переселенцы, не коренные обитатели Рима
£  рабочий класс
50. Задание {{ 47 }} ТЗ № 47
расположить в хронологической последовательности
1: Анк Марций
2: Луций Тарквиний Древний
3: Сервий Туллий
4: Луций Тарквиний Гордый
5: Секст Тарквиний
6: Тарквиний Коллатин
7: Юний Брут
51. Задание {{ 48 }} ТЗ № 48
найти правильные соответствия
Суд        Анк Марций
Центуриатные комиции         Сервий Туллий
Канализация    Луций Тарквиний Гордый
Большой цирк  Луций Тарквиний Древний
Республика       Юний Брут
52. Задание {{ 49 }} ТЗ № 49
продолжить
Республиканское правление в Риме было установлено в
53. Задание {{ 50 }} ТЗ № 50
найти правильные ответы
Требования плебеев к патрициям включали в  себя
  доступ к политической власти
  облегчение положения должников
£  финансовые кредиты
  доступ к агер публикус
  введение общего законодательства
£  усиление военной экспансии
54. Задание {{ 51 }} ТЗ № 51
расположить в иерархической последовательности
1: цензор
2: консул
3: трибун
4: претор
5: квестор
6: эдил
55. Задание {{ 52 }} ТЗ № 52
найти правильные соответствия
494         первая сецессия и создание плебейских трибунов
492         гибель Спурия Кассия
452-451 коллегия децимвиров
445         закон Канулея
462         II сецессия
Борьба патрициев и плебеев
56. Задание {{ 53 }} ТЗ № 53
продолжить
Военные забастовки были важнейшим средством борьбы за свои права сословия
57. Задание {{ 54 }} ТЗ № 54
найти правильные продолжения
Марк Манций Капитолин был
  претором
  национальным героем
£  вождем плебеев
  патрицием
  казнен за стремление к царской власти
58. Задание {{ 55 }} ТЗ № 55
расположить в хронологической последовательности
1: законы 12 таблиц
2: закон Канулея
3: закон Лициния-Секстия
4: закон Петелия
5: закон братьев Огульниев
59. Задание {{ 56 }} ТЗ № 56
найти правильные соответствия
445         разрешение браков плебеев и патрициев
452-451 законы 12 таблиц
367         доступ плебеев к высшей политике
326         отмена рабства для римских граждан
300         доступ плебеев к жреческим должностям
Завоевание Римом Италии
60. Задание {{ 61 }} ТЗ № 61
продолжить
Причиной постоянных войн римлян с соседями была
61. Задание {{ 62 }} ТЗ № 62
выбрать правильное продолжение
Победы римлян над соседями были одержаны благодаря
£  слабости соперников
  прекращению войны патрициев и плебеев
римскому патриотизму
£  великим полководцам
  правильной военно-политической доктрине
  военным реформам
62. Задание {{ 63 }} ТЗ № 63
расположить в последовательности завоеваний
1: Кампания
2: Апулия
3: Этрурия
4: Самний
5: Тарент
6: Сицилия
7: Галлия
63. Задание {{ 64 }} ТЗ № 64
установить правильные соответствия
I Самнитская война    343-341
II Латинская война      340-338
II Самнитская война   328-304
III Самнитская война  298-290
Война с Тарентом        280-272
Превращение Рима в мировую державу
64. Задание {{ 65 }} ТЗ № 65
продолжить
Рим превратился в мировую державу в результате
65. Задание {{ 66 }} ТЗ № 66
выбрать правильный ответ
Вторжение Ганнибала в Италию привело к
£  взятию Рима
  разорению римских крестьян
£  нападению на Рим Македонии
  поражению Карфагена в войне
  предательству римских союзников
 уничтожению "римских полей"
66. Задание {{ 67 }} ТЗ № 67
расположите в хронологической последовательности
1: Медиолан
2: Тразименское озеро
3: Канны
4: Зама
5: Киноскефалы
6: Магнезия
7: Пидна
67. Задание {{ 68 }} ТЗ № 68
найти правильные соответствия
1 Пуническая война    264-241
2 Пуническая война    218-201
Сирийская война         192-189
1 Македонская война  215-205
2 Иллирийская война 220-219
Галльская война          225-222
Кризис римской республики II-I веков до н.э.
68. Задание {{ 69 }} ТЗ № 69
продолжить
Главным итогом превращения Рима в мировую державу стал
69. Задание {{ 70 }} ТЗ № 70
выбрать правильные ответы
Важнейшими признаками кризиса полиса в Риме были
 гражданские войны
  идеологический кризис
  рост противоречий между сословиями
£  дороговизна топлива
 разорение сельского плебса
£  рост налогов граждан
70. Задание {{ 71 }} ТЗ № 71
расположить в иерархической последовательности
1: нобилитет
2: всадники
3: городской плебс
4: сельский плебс
5: либертины
6: союзники
7: перегрины
71. Задание {{ 72 }} ТЗ № 72
найти правильные соответствия
Тиберий Гракх 133-131гг до н.э.
Гай Гракх         123-122 гг до н.э.
Югуртинская война    111-105 гг. до н.э.
Первый консулат Мария        107 г. до н.э.
Мятеж Сатуринина     100 г. до н.э.
Диктатура Суллы        82-79 гг. до н.э.
Гражданские войны
72. Задание {{ 73 }} ТЗ № 73
продолжить
Политическая группировка нобилитета называлась
73. Задание {{ 74 }} ТЗ № 74
найти правильные продолжения
Партия популяров представляла интересы
£  пролетариата
  новых граждан
  союзников
£  провинциалов
  всадников
  сельского плебса
  части нобилитета
74. Задание {{ 75 }} ТЗ № 75
расположите в хронологической последовательности
1: Тиберий Гракх
2: Гай Гракх
3: Ливий Друз
4: восстание Спартака
5: суд над Варресом
6: битва при Каррах
75. Задание {{ 76 }} ТЗ № 76
найти правильные соответствия
Восстание Спартака    73-71 гг. до н.э.
Диктатура Суллы        82-79 гг. до н.э.
Союзническая война  91-88 гг. до н.э.
Первый триумвират    60 г. до н.э.
Диктатура Цезаря        49-44 гг. до н.э.
Положение рабов в Риме
76. Задание {{ 77 }} ТЗ № 77
продолжить
Римляне называли рабов
77. Задание {{ 78 }} ТЗ № 78
выбрать правильные ответы
Основными источниками рабства в Риме были
£  воспроизводство
  рынки
  военнопленные
  долговая кабала
£  продажа отцами детей
  пиратство
78. Задание {{ 79 }} ТЗ № 79
расположить в порядке ухудшения содержания
1: рабская интеллигенция
2: домашние слуги
3: рабы-пастухи
4: земледельческие рабы
5: гладиаторы
6: рабы-галерники
79. Задание {{ 80 }} ТЗ № 80
найти правильные соответствия
восстания         рабы-пастухи
побеги   гладиаторы
воровство         рабская администрация
саботаж земледельческие рабы
вредительство  рабы-ремесленники
Ранняя империя. Юлии-Клавдии.
80. Задание {{ 81 }} ТЗ № 81
продолжить
Монархия при сохранении республиканских традиций в римской истории обозначается термином
81. Задание {{ 82 }} ТЗ № 82
найти правильные продолжения
Власть первых римских императоров опиралась на
  культ императора
£  любовь народа
земельную собственность
  командование армией
£  военную добычу
  председательство в сенате
82. Задание {{ 83 }} ТЗ № 83
Расположите в хронологической последовательности
1: Цезарь
2: Август
3: Тиберий
4: Калигула
5: Клавдий
6: Нерон
83. Задание {{ 84 }} ТЗ № 84
найти правильные соответствия
римский мир    Август
завоевание Галлии      Цезарь
закон об оскорблении величества    Тиберий
обожествление императора   Калигула
создание министерств Клавдий
преследования христиан        Нерон
84. Задание {{ 85 }} ТЗ № 85
продолжить
Во время правления Флавиев в Риме был построен его архитектурный символ -
85. Задание {{ 86 }} ТЗ № 86
выбрать правильные продолжения
Внутренняя политика Веспасиана отличалась
£  заботой о народных массах
  экономией средств бюджета
  усилением дисциплины в армии
  конституционным оформлением власти императора
  распространением римского гражданства среди провинциалов
£  религиозной реформой
86. Задание {{ 87 }} ТЗ № 87
Разрушение Храма      Тит
Извержение Везувия   Тит Флавий Веспасиан
Преследование христиан       Домициан
Подавление батавского восстания    Петелий Цереалис
восстановление гражданского мира в империи      Веспасиан
87. Задание {{ 104 }} ТЗ № 104
расположить в хронологической последовательности
1: Битва при Кремоне
2: Иудейская война
3: война в Британии
4: Капитолийские игры
5: Войны с Хаттами
Антонины
88. Задание {{ 88 }} ТЗ № 88
продолжить
Эпоху правления династии Антонинов принято считать
89. Задание {{ 89 }} ТЗ № 89
выбрать правильное продолжение
Причинами расцвета римского государства были
  гражданский мир
  развитие торговли
  компромисс между императорами и сенатом
£  развитие рабства
  романизация провинций
£  успешные завоевания
90. Задание {{ 90 }} ТЗ № 90
Расположить в хронологической последовательности
1: Нерва
2: Траян
3: Адриан
4: Антонин Пий
5: Марк Аврелий
6: Коммод
91. Задание {{ 91 }} ТЗ № 91
найти правильные соответствия
захват Дакии    Траян
сооружение лимеса     Адриан
войны с маркоманами Марк Аврелий
интерес к экзотическим животным  Коммод
правильный выбор соправителя и приемного сына           Нерва
Рим в III веке нашей эры.
92. Задание {{ 92 }} ТЗ № 92
продолжить
Таких императоров как Септимий Север в Риме называли
93. Задание {{ 93 }} ТЗ № 93
выбрать правильные ответы
Основными мероприятиями Септимия Севера по восстановлению стабильности в империи были
  повышение благосостояния армии
  наведение в обществе армейской дисциплины
  репрессии и конфискации среди магнатов
£  перераспределение богатств среди нуждающихся
  назначение военных на ключевые государственные должности
  установление режима военной империи
94. Задание {{ 94 }} ТЗ № 94
расположить в последовательности правления
1: Септимий Север
2: Гета
3: Каракалла
4: Макрин
5: Элагабал
6: Александр Север
95. Задание {{ 95 }} ТЗ № 95
Установить правильные соответствия
Завоевание Британии Септимий Север
Предоставление римского гражданства провинциалам    Каракалла
распространение в Риме восточных культов          Элагабал
возвращение сенату власти в империи        Александр Север
Война с Парфией        Макрин
Доминат
96. Задание {{ 96 }} ТЗ № 96
продолжить
Форма правления в поздней римской империи отличающаяся абсолютной властью императора называется
97. Задание {{ 97 }} ТЗ № 97
выбрать правильные продолжения
Основными элементами системы домината были
  обожествление императора
£  создание демократически избранной представительной власти
  образование императорского двора
  создание консистории
  установление табеля рангов чиновников
  ограничение гражданских свобод рядовых римлян
£  восстановление сената
98. Задание {{ 98 }} ТЗ № 98
расположите в хронологической последовательности
1: Диоклетиан
2: Максимиан
3: Констанций Хлор
4: Галерий
5: Константин
6: Лициний
7: Констанций II
99. Задание {{ 99 }} ТЗ № 99
установить правильные соответствия
Налоговая реформа                                                Диоклетиан
репрессии против христиан                             Галерий
Миланский эдикт о свободе вероисповедания       Константин
конфискации имущества языческих храмов           Костанций II
перенос столицы из Рима в Милан   Максимиан
Падение Западной Римской империи
100. Задание {{ 100 }} ТЗ № 100
продолжить
В эпоху поздней империи лично свободные крестьяне, прикрепленные к земле, которую они обрабатывали, назывались
101. Задание {{ 101 }} ТЗ № 101
выбрать правильные ответы
Падение Западной Римской империи было вызвано
 военными неудачами
 вторжением варваров
 внутренним политическим кризисом
 восстаниями рабов
враждой аристократических родов
102. Задание {{102 }} ТЗ № 102
Расположите в хронологической последовательности
1: Констанций II
2: Юлиан
3: Валентиниан
4: Грациан
5: Феодосий I
6: Гонорий
7: Ромул Августул
103. Задание {{ 103 }} ТЗ № 103
найти правильные соответствия
Готы                                           германцы
костобоки                                     славяне
гунны                                         тюрки
аланы                                         иранцы
вандалы                             германцы

